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Аннотация 
   

В статье анализируются законодательно установленные виды недействительных 
сделок, различия между ничтожными и оспоримыми сделками и особенности их 
разграничения. Приводится перечень специальных оснований недействительности сделок 
с разделением их на относящиеся к оспоримым и ничтожным сделкам, анализируется 
целесообразность реформы 2013 года, рассматривается альтернативная классификация 
недействительных сделок, указываются предложения по совершенствованию действующего 
законодательства. 
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ABSTRACT 

  
The article analyzes the legally established types of invalid transactions, the differences 

between void and voidable transactions and the peculiarities of their differentiation. A list of 
special grounds for the invalidity of transactions is provided, dividing them into voidable and 
void transactions, the feasibility of the 2013 reform is analyzed, an alternative classification of 
invalid transactions is considered, proposals for improving the current legislation are indicated. 
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Сделки представляют собой важнейшую часть гражданского оборота и составляют 
по своей сути фундамент экономических отношений. В связи с этим особую важность 
представляют собой положения законодательства о недействительности определённых 
сделок и её последствиях. Так, в научной литературе недействительность сделок, её 
правовая природа и другие проблемные аспекты до сих пор вызывают дискуссии. На 
практике же фундаментальное, принципиальное и первоочередное значение в этой теме 
имеет уяснение и понимание действующих положений законодательства о существовании 
двух видов недействительных сделок – оспоримых и ничтожных. Именно поэтому в 
настоящее время вопросы о недействительности сделок (в частности, их видах, сути 
законодательного разделения на эти виды и их значение) имеют большую актуальность.  

Целью исследования является углубленное и всестороннее рассмотрение 
законодательно установленных видов недействительности сделок. Задачами являются 
анализ действующего законодательства по обозначенному вопросу, рассмотрение реформы 
в данной сфере, выработка предложений по совершенствованию законодательства и 
формулирование основных выводов по итогу работы.  

В ходе исследования были использованы всеобщие, общенаучные (в т.ч. системный, 
логический, исторический) и частноправовые методы познания (формально-юридический 
и др.). Материалом исследования являются нормативные правовые акты, научные статьи и 
другая научная литература.  

В соответствии с п. 1 ст. 166 Гражданского кодекса Российской Федерации (далее – 
ГК РФ) сделка недействительна по установленным законом основаниям в силу признания 
её таковой судом (оспоримая сделка) либо независимо от такого признания (ничтожная 
сделка) [1]. Как видно из этого, на текущий момент в отечественном гражданском праве 
прямо выделяются два вида недействительных сделок (оспоримые и ничтожные) [6, с. 64]. 
Интересно, что при этом в ГК РФ не содержится само понятие недействительности сделки. 

Кроме того, единый подход к определению этого понятия и к самой правовой природе 
недействительных сделок до сих пор отсутствует и в научной литературе [5, с. 34].  

Что же означает обозначенное разделение на практике и в чём состоит разница 
между оспоримыми и ничтожными сделками? Оспоримая сделка с момента совершения 
порождает правовые последствия (т.е. по сути является действительной), но при этом в 
дальнейшем может быть признана судом недействительной и в этом случае будет 
считаться, что она недействительна с момента совершения. Ничтожная сделка же является 
недействительной с момента совершения и никогда не порождает правовых последствий 
(независимо от решения суда). При этом недействительной оспоримая сделка может быть 
признана в случае нарушения права (или охраняемого законом интереса) оспаривающего 
сделку лица (в частности, если она повлекла для него неблагоприятные последствия), а 
ничтожная лишь при условии, что предъявляющее требование лицо имеет охраняемый 
законом интерес в признании такой сделки недействительной. Требование же о признании 
оспоримой сделки недействительной (а для ничтожной сделки требование о применении 
последствий её недействительности) может быть предъявлено как стороной сделки, так и 
иным лицом в случае, если это предусмотрено законом.  

Важно отметить, что в соответствии с содержащимся в п. 73 Постановления Пленума 
Верховного Суда РФ от 23.06.2015 N 25 "О применении судами некоторых положений 
раздела I части первой Гражданского кодекса Российской Федерации" разъяснением из п. 1 
ст. 168 ГК РФ следует, что сделка, которая нарушает требование закона (или иного 
правового акта) по общему правилу является оспоримой [2]. Ранее, до реформы 2013 года, 
ситуация была противоположной и по общему правилу такие сделки признавались 
ничтожными. В данный момент к ничтожным относятся те сделки, которые нарушают 
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требования закона (или иного правового акта) и при этом посягают на публичные интересы 
(либо права и охраняемые законом интересы третьих лиц). Данное изменение является 
достаточно спорным и остаётся объектом критики учёных. Так, некоторые авторы 
справедливо отмечают, что в большинстве случаев в мире именно ничтожность сделки 
является общим правилом при нарушении сделкой требования закона и считают 
необходимым внесение изменений в ГК РФ с целью вернуть соответствующее положение [5, 
с. 35]. 

Немаловажно и то, что суд имеет право на применение по своей собственной 
инициативе последствий недействительности только ничтожной сделки (при 
необходимости защиты публичных интересов, но также и в иных указанных в законе 
случаях). Норма с подобным положением для оспоримых сделок отсутствует, а значит суд 
не может по своей инициативе применить последствия её недействительности. 

Но чем вызвано подобное разделение на оспоримые и ничтожные сделки? 
Существуют разные теории (теория «меньшей опасности» оспоримых сделок по сравнению 
с ничтожными; теория сложности «распознаваемости» оспоримых сделок; теория порока 
воли оспоримых сделок; теория правомерности сути оспоримых сделок) [3, с. 355], но 
единого мнения по этому поводу нет [7, с. 79]. Помимо этого, интересен тот факт, что в 
Римском праве учение о недействительности сделок и соответственно их разделение на 
ничтожные и оспоримые отсутствовало [5, с. 35]. Тем не менее на практике в настоящее 
время такое разделение выглядит необходимым и целесообразным.  

Интересно отметить, что большинство цивилистов поддерживает подобное 
разделение, но при этом в юридической литературе существует мнение о том, что не совсем 
верно отнесение оспоримых сделок к недействительным. Так, В.А. Белов считает более 
правильным классифицировать действительные сделки по возможности на судебное 
оспаривание на оспоримые и неоспоримые (либо, иными словами, на действительные 
условно и безусловно), а недействительные сделки в свою очередь на ничтожные 
(недействительные с самого своего начала) и оспоренные (которые стали 
недействительными после решения суда, т.е. были «преобразованы» судом в 
недействительные) [4, с. 164]. 

Немаловажно и различие в сроках исковой давности. Для признания ничтожной 
сделки недействительной и применения её последствий этот срок составляет 3 года, а для 
лица, которое не являлось её стороной, срок исковой давности не может быть больше 10 лет 
(со дня начала исполнения сделки). В свою очередь срок исковой давности для 
аналогичного требования по поводу оспоримой сделки меньше и составляет всего 1 год. 

Подводя итог, стоит перечислить, какие из указанных в посвященной сделкам 9 
главе ГК РФ специальные основания недействительности сделок относятся к оспоримым 
сделкам, а какие к ничтожным. 

Так, к оспоримым сделкам относятся сделки: совершённые несовершеннолетними в 
возрасте от 14 до 18 лет (без согласия законного представителя);  совершённые без согласия 
попечителя гражданином, который ограничен судом в дееспособности; совершённые 
юридическим лицом в противоречии с целями его деятельности (определённо 
ограниченными в его учредительных документах); совершённые без необходимого 
согласия третьего лица, органа юридического лица, государственного органа или органа 
местного самоуправления (при условии, что из закона не следует их ничтожность); 
совершённые с нарушением представителем или органом юридического лица условий 
осуществления полномочий либо интересов представляемого или интересов юридического 
лица; совершенные под влиянием обмана, насилия или угрозы или совершенные на крайне 
невыгодных условиях (вследствие стечения тяжелых обстоятельств, чем воспользовалась 
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другая сторона – кабальная сделка); совершённые дееспособным гражданином, который не 
способен понимать значение своих действий и руководить ими; совершённые под 
влиянием существенного заблуждения.  

В свою очередь, к ничтожным сделкам относятся следующие сделки: совершённые 
гражданином, признанным недееспособным; совершенные малолетними, не достигшими 
14 лет; совершённые для вида, без намерения создать правовые последствия (мнимые 
сделки); совершённые с целью прикрыть другую сделку (притворные сделки); совершённые 
с заведомо противной основам правопорядка и нравственности целью; совершённые с 
нарушением в отношении имущества, распоряжение которым запрещено или ограничено. 
Отдельно следует указать и на ничтожность сделок, которые были совершены с 
несоблюдением нотариальной формы в тех случаях, когда она является обязательной (п. 3 
ст. 163 ГК РФ). 

Стоит отметит, что помимо данных оснований в ранее указанном Постановлении 
Пленума (п. 73) перечислены и иные прямо указанные в ГК РФ сделки, относящиеся к 
ничтожным (например, соглашение между участниками товарищества об ограничении или 
устранении ответственности по его обязательствам, предусмотренной ст. 75 ГК РФ).  

Исходя из этого, выглядит целесообразным законодательная систематизация 
недействительных сделок в 9 главе ГК РФ, в результате которой был бы составлен единый 
перечень указанных в Гражданском кодексе оспоримых и ничтожных сделок. 

Таким образом, в настоящее время в ГК РФ прямо установлено деление 
недействительных сделок на оспоримые и ничтожные, при этом нарушающая требование 
законодательства сделка по общему правилу сейчас признается оспоримой (хотя в 
настоящий момент достаточно распространено мнение о целесообразности возвращения 
противоположного положения). Ключевое различие между оспоримыми и ничтожными 
сделками состоит в наличии правовых последствий: у ничтожной сделки они отсутствуют, а 
у оспоримой могут быть отменены судом (и только в случае признания судом такой сделки 
недействительной). 
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